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ROZHODNUTIE

o odvolani

VEREJNA VYHLASKA

Regionalny Grad pre izemné planovanie a vystavbu Banska Bystrica ako prisluSny organ $tatnej spravy,
podla § 4a zakona &. 608/2003 Z. z. o $tatnej sprave pre Uzemné planovanie, stavebny poriadok
a byvanie a o zmene a doplneni zékona &. 50/1976 Zb. o Uzemnom planovani a stavebnom poriadku
(stavebny zékon) v zneni neskorsich zmien a dopinkov, podla § 59 ods. 1 zakona ¢. 71/1976 Zb.
o spravnom konani (zakon o spravnom konani) v zneni neskor$ich predpisov, preskimal na zaklade
odvolani u¢astnikov konania :

Milan Horgiak, bytom Holiéska 7, 851 05 Bratislava

Martin Styk, bytom 29. augusta 1499/22, 974 01 Banska Bystrica v zast. SUCHY & PARTNERS,
advokatska kancelaria, Horna 70/13, 974 01 Banska Bystrica

Peter Krajéir, bytom Jasenova 373/13, 900 43 Hamuliakovo

PhDr. Boris Petrik, bytom Veternicova 14, 841 05 Bratislava

Ondrej Demian, bytom Stiavni¢ka 570/60, 976 81 Podbrezova

Ing. Ondrej Petrik, Potoéna 654/7, 976 11 Selce v zast. Hriadel — Heger & Partners s.r.0., Odborarska
21, 831 02 Bratislava

Mgr. Marek Stan&ik, bytom Cernakova 2046/8, 977 01 Brezno

Magr. Lujza Michalovi¢ova, bytom Straz 223/3A, 960 01 Zvolen

KK Corp, s.r.o., Nam. SNP 17, Banska Bystrica v zast. Podhorsky & Partners, s.r.o., Mlynské Nivy 53,
Bratislava

Eva Michalovi¢ova, bytom Nad Plazou 14554/29, 974 01 Banska Bystrica

Tatiana Michalovi¢ova, bytom Heékova 1251/13, 974 01 Banska Bystrica

Bc. Milan Kolenié, bytom Fialkova 5561/9, 903 01 Senec

Denisa Kominkova, bytom Pankichova 1585/5, 851 04 Bratislava v zast. Roman Miskar - RM
FINANCE & ESTATE, Nam. L. Stara 10, 974 05 Banské Bystrica

Graphic Heaven, s.r.0., Kienova 438/7, 162 00 Praha, CR v zast. Roman Miskar - RM FINANCE &
ESTATE, Nam. L. Stdra 10, 974 05 Banska Bystrica

rozhodnutie Mesta Brezno &. MsU-2024/50-1086, zo dia 27.03.2024 a takto

rozhodol:

Regionalny drad pre Uzemné planovanie a vystavbu Banska Bystrica podla § 59 ods. 3 zakona
0 spravnom konani

rusi

rozhodnutie Mesta Brezno &. MsU-2024/50-106, zo diia 27.03.2024 a vec vracia na nové prejednanie
a rozhodnutie.
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Cislo rozhodnutia: 03848/2024-17.1

Oddévodnenie:

Mesto Brezno (dalej len stavebny Urad) vydalo uzemné rozhodnutie o stavebnej uzavere C. MsU-
2024/50-106, zo dha 27.03.2024 na zaklade navrhu Obce Horna Lehota, Horna Lehota €.99
v katastralnom Uzemi Horna Lehota pre lokality Krpacovo, Téale, Srdiecko, Krupova, Trango$ka,
Richtarovo.

Proti rozhodnutiu stavebného Uradu podali vo vyrokovej ¢asti rozhodnutia uvedeni G€astnici konania
v zakonom stanovenej lehote 15 dni odvolanie, ktoré je mozné zhrnat' do nasledovnych dévodov:
Milan Horéiak, Holiska 7, 851 05 Bratislava — nie su akceptované vsetky nalezitosti, ktoré boli
schvalené pred vyhlasenim Gizemného rozhodnutia o stavebnej uzavere, ma sa tykat' stavieb, ktore boli
podané od zatatia stavebnej uzavery. To, Ze obec nema schvaleny Gzemny plan je zalezZitost' vedenia
obce. Z odborného stanoviska, ktoré si dala vypracovat obec Horna Lehota u Statnej ochrany prirody
Slovenskej republiky, Spravy Narodného parku Nizke Tatry sa uvadza, Ze v zésade nema namietky k
vyrubu drevin pri realizécii zameru Ziadatela na pozemku parc. €. 2965.

Mgr. Marek Stangik, Cernakova 2046/8, 977 01 Brezno — ako priamo dotknuta osoba v konani a viastnik
pozemku parc. ¢. 1549/2 namieta, Ze stavebna uzavera nebola riadne prerokovana s vlastnikmi
pozemkov, neboli doruéené mapové ainé relevantné podklady na prerokovanie predmetného
Uzemného rozhodnutia a ma za to, ze nebolo prihliadnuté na vhodnost a povahu pozemkov, ktoré mali
byt zo stavebnej uzavery vynaté.

Peter Krajgir, Jasefiova 373/13, 900 43 Hamuliakovo a PhDr. Boris Petrik, Veternicova 14, 841 05
Bratislava — stavebny urad nevzal ich namietky do Uvahy. Maju za to, Ze boli poruSené ich zakonné
prava vzhladom k tomu, Ze spinili podmienky obce, ktoré stanovila v Gzemnoplanovacej informacii, ktora
vydala v predchadzajicom obdobi. Obec do svojho névrhu zahrnula aj pozemky, ktore viastnia parc. €.
2015/1-10, 2882, 2897, 2898, 2899, 2903, 2909, 2911. Na hranici ich pozemkov sa nachadza
kanalizacia, vlastnici ktorej vyjadrili suhlas s moznostou napojenia. Obec svoj navrh zd6vodnila
nemoznostou napojenia na kanalizéciu a naslednymi problémami so znegistovanim podzemnych véd.
Ziada, aby jeho pozemky neboli zahrnuté do stavebnej uzévery. V minulom obdobi obec vydala
sthlasné stanovisko s moZnostou vystavby rekreaénych chat.

Martin Styk, bytom 29. augusta 1499/22, 974 01 Banska Bystrica v zast. SUCHY & PARTNERS,
advokatska kancelaria, Horna 70/13, 974 01 Banska Bystrica — ako vlastnik nehnutelnosti na LV €.
2733 pre kat. Gzemie Horna Lehota, povazuje rozhodnutie o stavebnej uzavere za vecne nespravne
a nezakonné z dévodu, Ze na jeho vydanie nie su splnené zakonné predpoklady a pri jeho vydani sa
stavebny urad dopustil procesnych pochybeni. Z obsahu uzemného rozhodnutia vyplyva, Ze bolo
doruéované verejnou vyhlaskou, ¢o je v rozpore s ust. § 42 stavebného zakona, z ktorého vyplyva, Ze
uzemné rozhodnutie sa ugastnikom konania oznamuje dorué¢enim pisomného vyhotovenia. Z dikcie ust.
§ 42 ods. 2 stavebného zékona upravujuceho oznamenie Uzemného rozhodnutia verejnou vyhlaskou
vyplyva, Ze uvedené nie je mozné v pripade stavebnej uzavery, kedze zakon jednoznacne upravuje,
v ktorych pripadoch mozno ugastnikom konania oznamit Uzemné rozhodnutie verejnou vyhlaskou.
Z uvedeného vyplyva, Ze stavebny Urad doru¢oval Uzemné rozhodnutie nespravne. V rozhodnuti
absentuje oznagenie uc¢astnikov konania. Rozhodnutie o stavebnej uzavere obmedzuje jeho vlastnicke
pravo chranené Ustavou Slovenskej republiky. Pozemky s momentalne nepredajné, pretoZe o uzavere
bolo rozhodnuté na dobu najdlhsie 5 rokov ateda je obmedzené s predmetom vlastnictva nakladat
a uzavera limituje moznost uzivat predmet viastnictva. Stavebna uzavera by mala byt vyhlasena iba
v nevyhnutnych pripadoch.

Ondrej Demian, bytom Stiavnitka 570/60, 976 81 Podbrezova, Ing. Ondrej Petrik, Pototna 654/7,
976 11 Selce v zast. Hriadel — Heger & Partners s.r.o., Odborarska 21, 831 02 Bratislava, Mgr. Lujza
Michalovigova, bytom Straz 223/3A, 960 01 Zvolen, Eva Michalovi¢ova, bytom Nad PlaZou 14554/29,
974 01 Banska Bystrica, Tatiana Michalovitova, bytom Heckova 1251/13, 974 01 Banska Bystrica, Bc.
Milan Koleni&, bytom Fialkova 5561/9, 903 01 Senec v odvolani okrem iného uvadzaju:

Rozhodnutie stavebného Uradu do dne$ného dia nebolo zverejnené v sulade s ust. § 26 ods. 2
spravneho poriadku, podla ktorého, doruéenie verejnou vyhlaskou sa vykona tak, ze sa pisomnost
vyvesi po dobu 15 dni na Uradnej tabuli spravneho organu. Posledny der tejto lehoty je diiom dorucenia.
Spravny organ zverejniuje pisomnost sti¢asne na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené a ak je to
vhodné aj inym spdsobom v mieste obvyklym, najma v miestnej tlagi, rozhlase alebo na dotasne;
Gradnej tabuli spravneho organu na mieste, ktorého sa konanie tyka. O rozhodnuti stavebného Uradu
sa dozvedeli iba z Gradnej tabule obce Horna Lehota, na webovom sidle obce Horna Lehota, ktora je
navrhovatefom, nie konajlcim organom.

B,
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Nebola naplnena podmienka nestrannosti konajuceho organu, ktory navy$e nebol ani organom
prislusnym na takéto konanie. Okresny Urad Banska Bystrica svojim rozhodnutim €.k. OU-BB-OVBP-
2023/043474-002 zo dna 25.09.2023 uréil ako stavebny Urad, opravneny konat a vydat prislusné
rozhodnutie pre stavebn( uzaveru v k.u. Horna Lehota, kde je obec Horna Lehota navrhovatelom,
stavebnikom alebo vlastnikom stavby, alebo Ziadatelom o povolenie terénnych Uprav, prac alebo
zariadeni stavebny Grad mesta Brezno. Vzniesli v priebehu izemného konania namietku predpojatosti
Mesta Brezno ako prisludného stavebného Gradu vo veci izemného konania o stavebnej uzavere, ktoru
odévodriovali tym, ze Mesto Brezno na jednej strane rozhoduje o navrhu obce Horné Lehota v uzemnom
konani o stavebnej uzavere, a na druhej strane je spoloénym obecnym Uradom zabezpecujicim
kompetencie stavebného Gradu aj pre obec Horna Lehota. Mesto Brezno teda ako spoloény obecny
urad rozhoduje v mene obce Horna Lehota aj o izemnych rozhodnutiach o umiestneni stavieb v Gzemi,
ktoré ma byt dotknuté stavebnou uzaverou. Je dévodné predpokladat, Ze konkrétny zamestnanec
Mesta Brezno ako spolo&ného stavebného tradu je vo vztahu podriadenosti k obci Horna Lehota, pre
ktor vykonava &innosti v ramci spoloéného obecného Uradu v ramci zabezpeovania kompetencii
stavebného Uradu. Z uvedeného dévodu nemdze zaroven viest Gzemné konanie o stavebnej uzavere,
ktorého navrhovatelom je obec Horna Lehota, ¢o je dévod na jeho vyligenie. Poukazali na rozsudky
studov a judikaturu - Najvy3sieho sidu SR, ktory sp. zn. 820/204/2010 zo dna 22.6.2011, rozsudok
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky, sp. zn. 7S20/2/2016, rozsudok Krajskeho sudu Zilina, sp. zn.
20S/84/2015-238. Obec, v ktorej obvode je Uzemny plan zony pripravovany, méze mat aj vlastny
zaujem na prijati rozhodnutia o stavebnej uzavere, alebo méze byt ovplyviiovana skutoénostami, ktoré
mozu byt désledkom takéhoto rozhodnutia. Zabezpetenie vylicenia pochybnosti o nestrannosti
rozhodujiuceho organu je preto nevyhnutnou podmienkou zakonnosti takeéhoto rozhodnutia.
Vyhodnotenie ndmietky o absencii nestrannosti a neprislu$nosti stavebného Gradu je preto nezakonné
a nedostatoéne odévodnené, kedze stavebny Urad je z dovodu rozporu s ust. § 119 ods. 1 stavebného
zakona neprislusnym organom.

Rozhodnutim stavebného tradu doslo k vyhlaseniu stavebnej uzavery len na casti kat. Gzemia obce
(8asti Krpacovo, Tale, Richtarovo, Krupova), nie na Gzemi celej obce, o samo o sebe predstavuje
tendenénost, Uéelovost a diskriminaény postup stavebného Uradu. Z rozhodnutia o stavebnej uzavere
tiez vyplyva, ze jedinym dévodom pre vyhlasenie stavebnej uzavery je skutocnost, Ze obec Horna
Lehota nema spracovany Gzemny plan, pri¢om tento je v $tadiu jeho obstaravania. Pokial malo déjst k
vydaniu rozhodnutia prave za G¢elom obstarania a spracovania nového Gzemného plédnu obce Horna
Lehota, tak tato stavebna uzavera mala byt vyhlasena na celé Uzemie obce Horna Lehota a to az
dovtedy, pokial nebude schvaleny novy izemny plan obce. Rozhodnutim dochadza k jednoznaénému
poruseniu principu proporcionality, ktory je zakotveny v § 3 ods. 4 spravneho poriadku. V spravnom
poriadku je tento princip vyjadreny poZiadavkou, aby prava oséb nadobudnuté dobromyselne boli
postupom spravneho organu o najmenej dotknuté a aby organ pouzival prostriedky donutenia, ktoré
osobu &o najmenej postihuju a vedu k cielu. Takto vydané rozhodnutie je diskriminacné a porusujuce
princip proporcionality podfa § 3 ods. 4 spravneho poriadku. Stavebny urad sa s uvedenou namietkou
nevysporiadal dostatoénym spdsobom, ked iba stroho, bez dalSieho odbévodnenia konstatoval, Ze nie
je v kompetencii stavebného tUradu pozadovat’ od navrhovatela roz$irenie navrhu na dalSie pozemky,
konanie vykonava o podanom navrhu. Odvolatelia majd za to, Ze sa opakovane jedna o nepochopenie
predmetnej namietky a porusenie zasady materialnej rovnosti. Je pochopitelné, Ze stavebny trad konal
v rozsahu navrhu obce Horna Lehota, av$ak diskriminaény navrh nemdZe viest k vydaniu
diskriminaéného rozhodnutia.

Nevyhnutnym zékonnym predpokladom pre konanie o stavebnej uzavere a vydanie rozhodnutia vo veci
je nalezité a riadne preukazanie a zddvodnenie skutocnej a reélnej hrozby, Ze bez stavebnej uzavery
sa moze stazit alebo znemoznit budlce vyuzitie Uzemia alebo jeho organizacia. Jedinym podstatnym
dovodom pre vydanie rozhodnutia je skutoénost, Ze obec Horna Lehota nema spracovany Gzemny plan,
pricom tento je v $tadiu jeho obstaravania. Samotny fakt, Ze obec Horna Lehota obstarava uzemny plan
obce je bez dalsieho nepostacujici pre vyhlasenie stavebnej uzavery. Zakonnym predpokladom pre
rozhodnutie o stavebnej uzavere je, Ze v ¢ase vydania takéhoto rozhodnutia musia byt spinené dve
podmienky, a to jednak musi existovat a byt stavebnym uradom zistena a odbvodnena hrozba
stavebnej ginnosti a zaroven takato stavebna ginnost' musi byt sposobila stazit alebo znemoznit budice
vyuZivanie Gzemia alebo jeho organizéciu. Zo samotného rozhodnutia véak takéto podmienky nie je
mozné vygitat ani najst. Ani samotné stanoviské dotknutych organov a organizacii, ktoré obstaral
stavebny Urad, nepreukazuju explicitne potrebu stavebnej uzavery v navrhovanych lokalitach. Samotny
navrh obce Horna Lehota na vydanie rozhodnutia o stavebnej uzavere je absolitne nedostatoény a
neodévodneny. AZ samotny stavebny Urad suploval ¢innost obce Horna Lehota ako navrhovatela v
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gzemnom konani, kedy zabezpecoval vlastnou ¢innostou stanoviska dotknutych organov, resp.
organizécii. Stavebny Grad len potvrdil nedévodnost navrhu obce Horna Lehota a v skutoénosti potvrdil,
e v jeho konani a rozhodovani absentovala nestrannost' a nezaujatost. Pomyselnou &eresnickou na
torte je zoznam podanych navrhov na umiestnenie stavieb a Ziadosti o stavebné povolenie, ktory na
vyzvu stavebného Gradu doruéila do Gzemného konania obec Horna Lehota, z ktorého ma vyplyvat 86
nevybavenych podani na umiestnenie stavby, prip. stavebné povolenie. Po preskumani uvedeneho
zoznamu, ktory méa pochopitelne vyvolat dojem nadmernej vystavby v lokalitach dotknutych stavebnou
uzaverou, je zrejme 7e velkd éast objektov zo zoznamu je uZ postavena, resp. sa nachadza na
pozemkoch, ktoré st mimo stavebnej uzavery. Stavebny urad bol povinny si pred zacatim konania (nie
po uplynuti lehoty na uplatnenie namietok v izemnom konani) zabezpegit vSetky potrebné doklady,
ktoré by preukazovali existenciu takych stavebnych ¢innosti, ktoré by mohli stazit' alebo znemoznit
budlce vyuZivanie Gzemia alebo jeho organizaciu podla pripravovaného uzemneho planu.

V priebehu konania na stavebnom Urade poukazovali na to, Ze s rozhodnutim o stavebnej uzavere
stvisia aj pravne nasledky takéhoto rozhodnutia, ktoré je spﬁsobilé neprimerane zasiahnut' a porusit
zakladné prava vlastnikov pozemkov a nehnutelnosti v rieSenom Gzemi, ktorych sa stavebna uzavera
bude dotykat. Vlastnicke pravo odvolatefov v riesenom Gzemi je garantované Ustavou Slovenskej
republiky. Ustava SR zaru€uje vietkym vlastnikom rovnaky obsah ich vlastnickeho prava a rovnaku
ochranu tohto prava. Tato ochrana nie je formélna a zahffia ochranu realneho vykonu vlastnickeho
prava so véetkymi atribitmi obsahu tohto prava. Ak je nevyhnutné vykon viastnickeho prava uréitého
vlastnika obmedzit, stanovuje Ustava SR podmienky, pri dodrzani ktorych je toto obmedzenie mozné.
V zmysle &l. 20 ods. 4 Ustavy SR nitené obmedzenie viastnickeho prava je mozné iba v nevyhnutnej
miere a vo vere]nom zaujme, a to na zaklade zakona a za primeranu nahradu. Tieto podmienky musia
byt dodrzané siéasne. V danom pripade nie st spinené podmienky na nitené obmedzenie vlastnickeho
prava v zmysle &l. 20 ods. 4 Ustavy Slovenskej republiky. Zacatie obstaravania uzemnoplanovacej
dokumentacie nepostaduje k vyhlaseniu stavebnej uzavery. Obec Horna Lehota musi uviest vo svojom
navrhu konkrétne stavebné &innosti, ktoré by mohli redlne stazit alebo znemoznit budice vyuzivanie
Gizemia alebo jeho organizaciu podla pripravovaného Gzemného planu obce do takej miery, Ze by bolo
nutné kvéli nim vyhlasit stavebn( uzéveru a znemoznit tym nakladanie s vlastnym majetkom hromadne
vietkym vlastnikom nehnutelnosti v rieSenom uzemi a obmedzit Ustavou garantované zakladné pravo.
Z rozhodnutia Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 5§5/18/2018, vyplyva, Zze len samotny fakt za¢atia
obstaravania prislusnej Uzemnoplanovacej dokumentacie nepostacuje k vyhlaseniu stavebnej uzavery,
ale stavebny Urad je povinny riadne odévodnit na zaklade relevantnych podkladov zacatie konania o
stavebnej uzavere. Z odévodnenia rozhodnutia stavebného Gradu o vyhlaseni stavebnej uzavery viak
nevyplyvaju Zziadne konkrétne stavebné Cinnosti, ktoré by mohli realne stazit alebo znemoznit buduce
vyuzivanie Uzemia podla pripravovaného Gzemného planu zony do tej miery, Ze by bolo nutné vyhlasit
stavebnu uzaveru a znemoznit tym nakladanie s viastnym majetkom vetkym vlastnikom nehnutelnosti
v rieSenom Uzemi.

Zaverom namietaju postup stavebného Uradu pri preruseni konania stym, Ze neboli predlozené
podklady, ktoré stavebny Grad vo vyzve pozadoval.

Denisa Kominkova, bytom Pankichova 1585/5, 851 04 Bratislava v zast. Roman Miskar - RM
FINANCE & ESTATE, Nam. L. Stara 10, 974 05 Banska Bystrica a Graphic Heaven, s.r.o., Kienova
438/7, 162 00 Praha, CR v zast. Roman Migkar — RM FINANCE & ESTATE, Nam. L. Stdra 10, 974 05
Banska Bystrica :

Rovnako ako vy3sie uvedeni odvolatelia namietaji z rovnakych doévodov neprislusnost stavebného
uradu mesta Brezno vrozhodovani vdanej veci, zaroven zhodne namietaju, Zze zakonnym
predpokladom pre rozhodnutie o stavebnej uzavere je, ze v ¢ase vydania takehoto rozhodnutia musia
byt splnené dve podmienky, a to jednak musi existovat a byt' stavebnym uradom zistena a odévodnena
hrozba stavebnej éinnosti a zaroven takato stavebna ginnost musi byt spdsobila stazit' alebo znemoznit
budice vyuZzivanie Gzemia alebo jeho organizéciu. Taktiez poukazuju na zakladné prava ako vlastnikov
pozemkov. Poukazuji na nalez Ustavného sidu SR zo diia 02.12.1997, sp. zn.: |. US 60/96, v ktorom
sa uvadza: ,, V pripade, ak takato zavazna lzemnoplanovacia dokumentacia v ¢ase vydania Uzemného
rozhodnutia o vyhlaseni stavebnej uzavery pre dané Uzemie nebola spracovana, stavebny urad mal
zaobstarat (1zemnoplanovacie podklady (urbanisticka stadia, uzemny generel a Uzemno-technické
podklady) v rozsahu potrebnom na riadne posudenie navrhu na vyhlasenie stavebnej uzavery, vratane
vlastného zistovania a prieskumov. Vzhladom na to, Ze neexistoval zavazny UPQO v ¢ase rozhodovania
stavebného Uradu o stavebnej uzavere, mal si tento stavebny Grad zaobstarat Uzemnoplanovacie
podklady (urbanisticka $tadia, uzemny generel a tzemno-technické podklady) v rozsahu potrebnom na
riadne posudenie navrhu na vyhlasenie stavebnej uzavery, vratane vlastného zistovania a prieskumov.
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Tiez vzhladom na skuto&nost, ze neexistuje zavazny UPO, je rozhodnutie o stavebnej uzévere v
rozpore s ust. § 39 stavebného zakona. Nemohlo preto pravne akceptovatelnym spésobom ddjst' k
vzniku Ggelu, na ktory bolo napadnuté rozhodnutie o stavebnej uzavere vydang, pretozZe jeho realizécia
zatial nebola zavaznym sposobom ustanovena v sulade s cielmi a zamermi Uzemného planovania a s
dalsimi zakonnymi podmienkami. Poukazuju tiez na skutocnost, ze predmetné rozhodnutie o stavebnej
uzavere bolo vydané dfia 27.03.2024, t. j. len par dni pred zadiatkom ucinnosti zékona &. 200/2022 Z.
z. 0 Uzemnom planovani, avsak s podstatnymi rozdielmi oproti doterajSej Uprave v stavebnom zakone
(do 31.03.2024). Podla novej pravnej Upravy v zakone ¢. 200/2022 Z. z. o stavebnej uzavere rozhoduje
uz samotna obec a nie stavebny Urad. DalSou zmenou je, Ze zatial o podla § 39d ods. 2 stavebného
zakona stavebnl uzéveru mozno uréit iba na nevyhnutne potrebny ¢as, najviac véak na pat' rokov odo
dia pravoplatnosti rozhodnutia o stavebnej uzavere a podla § 40 ods. 3 druhej vety Cas platnosti
rozhodnutia o stavebnej uzavere ani po predlZzeni nesmie presiahnut pat rokov odo dna, ked uzemné
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, tak podfa § 30 ods. 5 zakona €. 200/2022 Z. z. stavebnu uzaveru
mozno vyhlasit aZ na dobu 24 mesiacov odo diia dorucenia rozhodnutia o stavebnej uzavere, najdlhsie
véak do dna schvalenia Uzemnoplanovacej dokumentacie alebo jej zmien a doplnkov, pri€om organ
uzemného planovania (obec) mdze dobu vyhlasenia stavebnej uzavery predizit najviac o 12 mesiacov.
Platnost stavebnej uzavery je tak podla nového zakona €. 200/2022 Z. z. kratSia o dva roky, a teda
moze byt maximalne v dizke 3 roky odo dia dorugenia rozhodnutia o stavebnej uzavere, zatial ¢o podla
pravnej upravy platnej do 31.03.2024 bola maximalna dizka platnosti rozhodnutia o stavebnej uzavere
5 rokov odo dia pravoplatnosti rozhodnutia o stavebnej uzavere, ¢o je dalsi z dévodov, pre ktoré bolo
pre obec Horna Lehota vyhodnejsie, aby o stavebnej uzavere rozhodol este stavebny Urad podla
pravnej Upravy platnej do 31.03.2024. Dalej G¢astnik konania uvadza, ze disponuje stanoviskom k
vystavbe od obce &. 293/2017 zo diia 29.05.2017, (t. j. pred zagatim konania o stavebnej uzavere), v
ktorom je uvedené, ze moze vybudovat rekrea¢nl chatu na svojom pozemku. Uvedene Stanovisko by
v zmysle nového zakona o Uzemnom planovani ucinného od 01.04.2024 mohlo byt ponimane ako
sthlasné zavazné stanovisko podla § 24 zakona &. 200/2022 Z. z., podla ktorého stavebna uzavera sa
netyka stavby, ku ktorej bolo pred vydanim rozhodnutia o stavebnej uzavere vydané suhlasne zavazné
stanovisko podla § 24. Vzhladom na to, Zze tak ako on aj dal$i majitelia pozemkov, ktoré spadaju pod
predmetn( uzéveru, disponuju takymito sihlasnymi stanoviskami (€o nakoniec vyplyva aj zo samotného
napadnutého rozhodnutia o stavebnej uzavere) by v pripade rozhodovania o stavebnej uzavere po
01.04.2024 boli v zmysle cit. ustanovenia § 24 zakona €. 200/2024 Z. z. vynhati z tejto stavebnej uzavery,
¢o je dalsi z dovodov, pre ktory bola U¢elovo stavebna uzavera vyhlasena esSte podla stavebného
poriadku u¢inného do 31.03.2024. Vlastné odévodnenie rozhodnutia sa nachadza na poslednych
$tyroch stranach napadnutého rozhodnutia, ktoré odévodnenie je len v8eobecné, nekonkrétne, nie je
mozné z neho vyabstrahovat, na zaklade ¢oho, akého skutkového stavu a pre€¢o dospel k zaverom o
spineni zakonnych podmienok na vyhlasenie stavebnej uzavery ani akymi Gvahami k tomuto zaveru
dospel a na zaklade akych zakonnych ustanoveni a podkladov takto rozhodol.

KK Corp, s.r.o.,, Nam. SNP 17, 974 01 Banska Bystrica v zast. Podhorsky & Partners, s.r.o., Mlynské
Nivy 53, 821 09 Bratislava:

V (vode odvolania opisuju rozhodnutie stavebného Uradu a dalej uvadzaju, ze Obecné zastupitelstvo
obce Horna Lehota vydalo diia 03.04.2018 oznamenie o zalati obstaravania Uzemnoplanovacej
dokumentacie obce Horna Lehota a dia 07.02.2019 prijalo uznesenie €. 1/2019, ktorym v zmysle bodu
1. schvélilo zadanie pre vypracovanie Uzemného planu obce Horna Lehota. V zmysle bodu 3. tohto
uznesenia schvalilo dizku procesu obstaravania a schvalovania Uzemného planu obce Horna Lehota v
lehote najviac 3 roky od uzatvorenia zmluvy o poskytnuti dotacie. Obec Horna Lehota zadala obstaravat
novy GUzemny plan v r. 2019, pricom v suc¢asnosti nie je ukoncené ani prerokovane navrhu Uzemného
planu obce Horna Lehota. Obec Horna Lehota (dalej len Navrhovatel") doruéila diia 16.10.2023
stavebnému dradu navrh na vydanie rozhodnutia o stavebnej uzévere v lokalite Krpacovo-Tale-
Srdie¢ko-Krupova-Trangoska-Richtarovo" v katastralnom tzemi Horna Lehota (dalej len Navrh). Drfiom
podania uvedenej ziadosti bolo za¢até izemné konanie o stavebnej uzdvere. Na Uradnej tabuli Mesta
Brezno (dalej len Spravny organ) bolo dia 16.11.2023 zverejnené a dna 02.12.2023 zvesené
oznadmenie o zacati Uzemného konania o stavebnej uzavere zo diia 13.11.2023, &. s.: MsU-2023/7923-
06 (dalej len Oznamenie). Uz v podanych namietkach proti danému oznameniu odvolatelia poukazovali
na zakladné nedostatky oznamenia o zaati Uzemného konania o stavebnej uzavere, ktoré neboli
odstranené pocas celej doby trvania spravneho konania a neboli odstranené ani samotnym rozhodnutim
o stavebnej uzavere.

Zakladné porusenia zakona vidia v:
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rozpore so zakladnymi zdsadami spravneho konania uvedenymi v § 3 spravneho poriadku, spravnom
organe, ktory napadané oznamenie vydal nie je prisluny na konanie v tejto veci v zmysle ustanovenia
§ 119 ods. 3 stavebného zakona, Ucelovom konani starostu obce Horna Lehota, ktory v rozpore s
zakladnymi zasadami spravneho konania, spravnym poriadkom a stavebnym zakonom inicioval konanie
o vydani rozhodnutia o stavebnej uzavere, napadanom oznameni pre absenciu vetkych potrebnych
nélezitosti na vydanie Gzemného rozhodnutia v zmysle Stavebného zakona a prislusnych vykonavacich
pravnych predpisov, dévodnost a proporcionalita rozhodnutia o stavebnej uzavere vo vztahu k
redpektovaniu Gstavného prava odvolatelov vlastnit majetok, diskriminaénom rozhodnuti o stavebne;
uzavere, v absencii osobitného kvalifikatného predpokladu zamestnancov stavebného Uradu Brezno v
stlade s § 117 ods. 3 Stavebného zakona, z dévodu nepostupovania podla spravneho poriadku,
pretoZe rozhodnutie o stavebnej uzavere, teda napadané rozhodnutie bolo vydané bez dostatoného
zohladnenia namietok a pripomienok, ktoré boli vznesené pocas verejného prerokovania, z dévodu
obsahovych nedostatkov napadaného rozhodnutia, pretoze napadane rozhodnutie obsahuje napr.
neadekvatne a nedplné zdévodnenie zakazu vystavby, ¢o znamend, ze rozhodnutie nemusi byt v
sulade s poziadavkami § 39d stavebného zakona, kde je potrebné jasne a konkrétne uviest' dovody, pre
ktoré je stavebna uzavera vyhlasovana, z dévodu neproporcionalnosti a diskriminaéného charakteru
napadaného rozhodnutia, pretoze napadané rozhodnutie neposkytuje jasné vysvetlenie, preco je
potrebné vyhlasit stavebn( uzéveru pre cell oblast, ¢im sa nespravne obmedzuju prava vlastnikov
pozemkov. Taktiez napadané rozhodnutie neriesi diferencovany pristup k jednotlivym typom pozemkov
a ich sudasnému vyuzivaniu, z dévodu proceduralnych chyb, kedZze z dokumentacie vyplyva, Ze
procesné kroky, ako si ozndmenia Uéastnikom a dotknutym organom, mohli obsahovat chyby alebo
neboli spréavne zverejnené, ¢o by mohlo viest k obmedzeniu moznosti U¢astnikov obrany, z dévodu
zanedbania vizie technickej infrastruktiry a verejnych zaujmov, pretoZze napadané rozhodnutie
nedostatone riesi otazky existujicej infradtruktiry a potreby jej rozvoja, ako aj verejnych zaujmov,
najma ochrany vodnych zdrojov a environmentalnej stability oblasti, z dévodu ochrany vlastnickych
prav, pretoze napadané rozhodnutie o stavebnej uzavere zasahuje do vlastnickych prav jednotlivcov a
pravnickych osob bez adekvatneho odévodnenia a zohladnenia moznosti realizacie stavebnych aktivit,
ktoré by neboli v rozpore s verejnym zaujmom a environmentalnymi cielmi, z dévodu arbitrarnosti a
nepreskumatelnosti napadaného rozhodnutia.

Stavebny urad v sulade s ustanovenim § 56 zékona o spravnom konani, oboznamil u¢astnikov konania
s obsahom odvolani verejnou vyhlaskou a uréil lehotu na vyjadrenie sa k nim. V tejto lehote doplnil
dévody odvolania Peter Kraj¢ir, bytom Jaserova 373/13, 900 43 Hamuliakovo, ktorého obsah mozno
stotoznit' s obsahom odvolani ostatnych u¢astnikov konania.

Stavebny Urad podanym odvolaniam vramci autoremedury nevyhovel a odstapil ich spolu so
slvisiacim materidlom Regionalnemu Uradu pre Uzemné planovanie a vystavbu Banska Bystrica.

Regionalny Urad pre Uzemné planovanie a vystavbu Banska Bystrica (dalej len regionalny urad alebo
odvolaci organ) v sulade s § 59 ods. 1 zakona o spravnom konani preskumal v odvolacom konani
podané odvolania, odvolaniami napadnuté rozhodnutie a stavebnym uradom odstipeny spravny spis,
pricom porovnaval sulad postupu konania avydania rozhodnutia s hmotno-pravnymi predpismi
stavebného zakona a stvisiacimi predpismi, s procesno-pravnymi ustanoveniami zakona o spravnom
konani a na zaklade tohto preskimania zistil nasledovné skutoénosti:

Z obsahu predloZeného spisového materidlu je gitatelny nasledovny priebeh konania. Dia 16.10.2023
podala stavebnému Uradu mesta Brezno obec Horna Lehota (dalej len navrhovatel) navrh na vydanie
rozhodnutia o stavebnej uzavere. Podla navrhu predmetom stavebnej uzavery je neprimerané
zahustovanie zéstavby v obci Horna Lehota, v jej éastiach Krpacovo, Tale, Richtarovo, Krupova, pre
rekreaéné ucely. Ide o Uzemia, ktoré boli v minulosti rekrea¢né, avSak sucasny velky tlak na vystavbu
spodsobuje neprimerané zahustovanie bez dorie$enia vztahov na okolie z hfadiska urbanizacie Uzemia
v plochach mimo zastavaného (zemia, bez zabezpeéenia technickej infradtruktiry a dopravného
pristupu. Nekoncepéné rozmiestiiovanie rekreaénych objektov ma negativny vplyv na kvalitu
podzemnych vod, zivotného prostredia ako celku a vizualne vnimanie krajiny. Dalej je v navrhu
uvedené, ze hlavnym problémom je ochrana vodnych zdrojov, kedy pri nekoncepénej, nekoordinovanej
a zivelnej vystavbe nie je mozné zabezpecit ochranu, kontrolu nakladania s vodami. Vznikaju nelegalne
vitané studne, ¢o moéze ohrozit zdroje pitnej vody a podzemnych véd. Rozvojové plochy
v spracovavanom Gzemnom plane ako aj poziadavky na plochy individualnych navrhovatelov presahuju
kapacity uvedené v ustanoveni § 11 ods. 2 pism. a) a § 139a ods. 11 pism. e) stavebného zakona
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a v st&innosti s potrebou vybudovania zodpovedajlcich sieti technickej infrastruktary spliaju
podmienky pre stavebnu uzaveru do doby schvalenia Uzemného planu. A napokon navrh obsahuje
(daje o rozsahu stavebnej ¢innosti, na ktoré sa do¢asny zakaz nevztahuje. Prilohu navrhu tvori zoznam
parciel a druhov pozemkov navrhnutych na stavebn( uzaveru spolu s mapovou ¢astou. Stavebny Grad
diia 03.11.2023 vyzval navrhovatela na doplnenie navrhu o opis prebiehajucich hranic tzemia, situaciu
v elektronickej podobe, ktori bude mozné ako prilohu zverejnit na elektronickej Gradnej tabuli. Dna
10.11.2023 navrhovatel doplnil opis Gzemi navrhnutych do stavebnej uzavery. V spise sa nachadza e-
mail, v ktorom navrhovatel posiela stavebnému Uradu uzaveru v elektronickej podobe. Nasledne
stavebny Urad oznamil zatatie Gzemného konania G¢astnikom konania verejnou vyhlaskou a dotknutym
organom jednotlivo a nariadil ustne pojednavanie. V konani boli okrem odvolatelov vznesené namietky
dalsich uastnikov konania : TEXIMA, spol. s r. 0., Lazovna 52,974 01 Banska Bystrica, Mgr. Ludovit
Ivan, Celno 619/67, 976 98 Podbrezova — Lopej, Jan Demian, Hlavna 114, 040 01 Kosice, Diana
Pugova, L. Zubka 19, 920 01 Hlohovec, Stefan Pus, Horna Lehota &. 910, 976 81, Ing. Janka Ziskova,
Cmarovo 5806/7, 974 01 Banska Bystrica, Ing. Denisa Gajdo$ikova, Krikova 14046/3A, 821 07
Bratislava Il., lvana Urgasova, Janka Krala 899/17, 965 01 Ziar nad Hronom, Ing. Ivan Demian, Horna
Lehota 125, 976 81, Ivan Demian, Horna Lehota 125, 976 81, MUDr. Michal Koréek, Phd., Vojtech
Pats, Kukuéinova 516/5, 976 46 Valaska, JUDr. Kamila Tanéinova, Na karlove 5893/8, 974 01 Banska
Bystrica, Shane Longman, s.r.o., Zadunajska cesta 16, 851 01 Bratislava, Michal Kovatik, 262, 977 01
Bystra, Mgr. Peter Tazky, ¢. 266, 976 98 Dolna Lehota, Marek Majercik, Nalepkova 42, 976 66 Polomka,
MK Royal s.r.0., Kollarova 51, 974 01 Banska Bystrica, Jakub Habran, Dobsinského 37, 985 05 Kokava
nad Rimavicou, Ing. Jan Villim, Viestova 14888/7A, 974 01 Banska Bystrica, Ing. Zdenka Villimova,
Viestova 14888/7A, 974 01 Banska Bystrica, SG Projekts, s.r.0., Lu¢na 16, 917 05 Trnava, Ing.Dagmar
Krajéirova a Ing. Richard Krajcir, Krikova 29, 951 01 Nitrianske Hrnciarovce, Dalibor Marek, Podkylava
153, 916 16 Krajné, Lucia Kederova, Kvacalova 49, 821 08 Bratislava, Marek Gajdos, Tajovského
15390/15, Banska Bystrica, Zdenko Donoval, CKM 13, 974 01 Banska Bystrica, MUDr. Stanislav Gerbel
a Milada Gerbelova, Spojovacia 298/5, 900 50 Hruba Borsa, Viimonova Dasa, Horna Lehota 907, 976
81, Ing. Vladimir Krutek, Legionarska 7386/126A, 911 04 Tren&in.

Po vykonanom konani stavebny urad opatovne dia 02.01.2024 vyzval navrhovatela, aby predlozil
stavebnému Uradu zavereéné stanovisko o posudeni vplyvu strategického dokumentu na Zivotné
prostredie (koncept UPN), situaciu v elektronickej podobe, zoznam navrhov na umiestnenie, povolenie
novych stavieb v lokalitdch navrhnutych na stavebnl uzaveru. Zaroven uzemné konanie prerusil na
dobu 30 dni. Zaroven stavebny Urad poziadal dotknuté organy o oznamenie skuto€nosti, ktoré maju
vyznam pre Uzemné konanie a rozhodnutia a zavazné stanovisko podla § 140b stavebného zakona,
pretoZe tieto pozadovali U¢astnici konania. Dha 11.01.2024 navrhovatel doplnil stavebnému uradu
pozadované podklady v zmysle vyzvy a stavebny Urad poZiadal nadriadeny organ, v tom ¢ase Okresny
urad Banska Bystrica odbor vystavby a bytovej politiky o prediZzenie lehoty na rozhodnutie. Nadriadeny
organ ziadosti vyhovel a predizil lehotu na vydanie rozhodnutia o 60 dni. Nasledne stavebny trad vydal
oznamenie o doplneni podkladov pre rozhodnutie verejnou vyhlaskou adna 27.03.2024 vydal
odvolaniami napadnuté rozhodnutie.

Vo vyrokovej &asti rozhodnutia stavebny trad zamietol namietky u¢astnikov konania, ktoré zhrnul do 57
bodov:
1. Napadané oznamenie je v rozpore so zakladnymi zasadami spravneho konania uvedenymi v
§3 spravneho poriadku
2. Spravny organ, ktory napadané oznamenie vydal nie je prislusny na konanie v tejto veci
v zmysle ustanovenia § 119 ods. 3 stavebného zakona
Ug&elové konanie starostu obce Horna Lehota,
Napadané oznamenie neobsahuje véetky potrebné nalezitosti
Neexistencia zakonnych dévodov a predpokladov pre konanie o stavebnej uzavere
Rozpor navrhu na vydanie stavebnej uzavery s prislusnymi pravnymi predpismi,
Z napadaného oznamenia nevyplyva dovodnost a proporcionalita konania arozhodnutia
o stavebnej uzavere vo vztahu k reSpektovaniu Ustavného prava ucastnika konania viastnit
majetok,
8. Diskriminaény charakter navrhu na vydanie stavebnej uzavery,
9. Absencia osobitného kvalifikaéného predpokladu zamestnancov stavebného tradu Brezno
10. Nepreskumatelnost navrhu na vydanie stavebnej uzavery
11. Pripomienkovanie navrhu UPN O bez odpovede,
12. Schvalenie vyhlasenia stavebnej uzavery obecnym zastupitelstvom bez kompetencie,

N O W
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Dizka obstaravania UPN O, od r. 2018 do 8.6.2023 posledny tkon,

Konanie obce pri Ziadostiach o stanovisko k ziadostiam a zruSenie rozhodnutia obce
o zamietnuti navrhu na uzemné rozhodnutiefo umiestneni stavby,

V stavebnej uzavere aj pozemky, s ktorymi UPN O potita,

Absencia stanovisk dotknutych organov,

Nedinnost' obce pri obstaravani UPN O: dokaz odpoved OU-BR-OSZP-2023/012099-002 zo
dna 21.11.2023

Nezverejnenie priloh navrhu — zoznam pozemkov a mapova Cast, ani vyhlaska o zacati
konania na elektronickej Gradnej tabuli mesta Brezno

Vodné plochy zahrnuté,

Chyby navrhu — zmétoénost a netplnost a ich odstranenie, nemoznost' ich sanovat,

Moznost svojvolnosti vynimiek zo stavebnej uzavery,

Uzemnoplanovacia dokumentacia ako nutny podklad pre stavebni uzéaveru a neexistencia
verejného zaujmu,

Zla organizacia mimoriadneho obecného zastupitelstva a porusenie § 23 ods. 3 stavebneho
zakona,

Nepravdivost tvrdeni o navrhu o chybajucej technickej infrastruktuare,

Uz jestvujuca zastavanost okolia a reSpektovanie ochrany prirody a razu krajiny,
Neprofesionalnost’ navrhu a miestne nepravdivé tvrdenia, )

Navrh na vypodutie svedkov a polozenie otazok tykajucich sa UPN,

Navrh na poloZenie otazok tykajucich sa vypracovania navrhu na stavebnu uzaveru,
Nezverejnenie priloh navrhu na webovom sidle mesta ani v systéme Centralnej uradnej
elektronickej tabule (CUET)

Akceptacia zamerov v navrhu UPN O: Ing. Ondrej Petrik

Povolenie rozsirenia NNK a vzbudenie dojmu vhodnosti parciel na rekreaénu vystavbu,

Navrh posudzovat' novu vystavbu bez stavebnej uzavery,

Podany navrh na uzemné rozhodnutie o umiestneni rekreacného objektu,

Akceptacia zameru v navrhu UPN O: Jan Demian,

Konkrétna $koda zacatim konania,

Zasah do vlastnickeho prava: Texima sro Banska Bystrica,

Dotknuté pravo na sukromie,

Platny uzemny plan obce umoziuje vystavbu rodinnych domov, pricom v navrhu na stavebnu
uzaveru je rekreaéné uzemie,

Akceptacia zamerov stuhlasmi obce: Peter Krajgir,

Akceptacia zamerov sthlasom obce: PhDr. Boris Petrik,

Nespravne vymedzenie dotknutého Uzemia — rozpor s Uzemnym planom Banska Bystrica,
Vyradit zo stavebnej uzavery a zohladnit vek viastnikov,

Akceptacia v navrhu UPN O: Milan Horéiak (za Ing. Emiliu Hor¢iakovu),

Dodrzat’ prava ucastnika konania,

Ziadost o osobitné oboznamovanie s Gkonmi stavebného Uradu,

Informovat na dradnej tabuli,

Ziadost o vyhatie zo stavebnej uzavery, pravoplatné uzemné rozhodnutie,

Stavebnad uzavera len na stavby o ktoré sa bude Ziadat po pravoplatnosti rozhodnutia
o stavebnej uzavere,

Stavebna uzavera ako predbezna otazka,

Nelegalne cesty a stavby Peter Tazky,

Nevyhlasenie v obecnom rozhlase, chybny zoznam pozemkov a vlastnikov, dlhé obstaravanie
UPN O, konanie obce v rozpore s namietkami resp. usmernenim nadriadenych organov,
Lesopark Tale, zapis z rokovania s BB SK,

Objednavka na navrh na stavebnu uzaveru

Situdcia v elektronickej podobe dodana na druhy pokus, vymena zoznamu parciel,

Chybajlce zavereéné stanovisko,

Zoznam navrhov na novu vystavbu s nedostatkami

Neschopnost obstarat a schvalit UPN O

Namietke ¢&. 4 a 16 stavebny urad vyhovel dal$im jeho postupom.

Namietky podané Gcastnikmi konania v prevaznej vacsine koreSponduju s obsahmi podanych odvolani.

Regiondlny Grad pre Gzemné plinovanie a vystavbu Banska Bystrica | Partizdnska cesta 6626/3 | 974 01 Banska Bystrica |
1€0: 54669464 | Slovenska republika
tel.: + 421 48 2830100 | www.stavebnyurad.gov.sk

Strana 8z 16



Cislo rozhodnutia: 03848/2024-17.1

Podla § 59 ods. 1 spravneho poriadku odvolaci organ preskuma napadnuté rozhodnutie v celom
rozsahu, ak je to nevyhnutné, doterajsie konanie doplni, pripadne zistené vady odstrani.

Podra § 59 ods. 3 spravneho poriadku odvolaci organ rozhodnutie zrusi a vec vrati spravnemu organu,
ktory ho vydal, na nové prejednanie a rozhodnutie, pokial je to vhodnejSie najma z dovodu rychlosti
alebo hospodarnosti, spravny organ je pravnym nazorom odvolacieho organu viazany.

Odvolaci organ po preskimani spisového dokladového materialu konstatuje, ze stavebny drad
v predmetnom konani a pri vydani vyssie uvedeného rozhodnutia nepostupoval v sulade s platnou
pravnou Upravou a to so stavebnym zékonom a spravnym poriadkom z nasledovnych dovodov:

Podra § 3 ods. 1 spravneho poriadku spravne organy postupuju v konani v stlade so zakonmi a inymi
pravnymi predpismi. S povinné chranit zaujmy $tatu a spoloénosti, prava a zaujmy fyzickych oséb a
pravnickych osdb a désledne vyZadovat plnenie ich povinnosti.

Podra § 3 ods. 2 spravneho poriadku spravne organy su povinné postupovat v konani v tzkej st¢innosti
s U&astnikmi konania, zi¢astnenymi osobami a inymi osobami, ktorych sa konanie tyka, a dat' im vzdy
prilezitost, aby mohli svoje prava a zaujmy Ucinne obhajovat, najma sa vyjadrit k podkladu rozhodnutia,
a uplatnit svoje navrhy. Ugastnikom konania, zi&astnenym osobam a inym osobam, ktorych sa konanie
tyka, musia spravne organy poskytovat pomoc a poucenia, aby pre neznalost pravnych predpisov
neutrpeli v konani ujmu.

Podla § 3 ods. 5 spravneho poriadku rozhodnutie spravnych organov musi vychadzat zo spolahlivo
zisteného stavu veci. Spravne organy dbaji o to, aby v rozhodovani o skutkovo zhodnych alebo
podobnych pripadoch nevznikali neodévodnené rozdiely.

Podla § 32 ods. 1 spravneho poriadku spravny organ je povinny zistit presne a uplne skutocny stav veci
a za tym U&elom si obstarat potrebné podklady pre rozhodnutie. Pritom nie je viazany len navrhmi
Giéastnikov konania.

Podla § 32 ods. 2 spravneho poriadku podkladom pre rozhodnutie s najmd podania, navrhy a
vyjadrenia U¢astnikov konania, dokazy, cestné vyhlasenia, ako aj skutognosti vSeobecne zname alebo
zname spravnemu organu z jeho Uradnej ¢&innosti. Rozsah a spdsob zistovania podkladov pre
rozhodnutie urduje spravny organ. Udaje z informaénych systémov verejnej spravy a vypisy z nich,
okrem udajov a vypisov z registra trestov, sa povazuji za véeobecne zname skutoénosti a su pouzitelné
na pravne Ugely. Tieto udaje nemusi G€astnik konania a zU¢astnena osoba spravnemu organu
preukazovat dokladmi. Doklady vydané spravnym orgédnom a obsah vlastnych evidencii spravneho
organu sa povazujl za skuto&nosti zname spravnemu organu z Gradnej ¢innosti, ktoré nemusia ucastnik
konania a z(&astnena osoba spravnemu organu dokladovat'.

Podla § 46 spravneho poriadku rozhodnutie musi byt v stlade so zakonmi a ostatnymi pravnymi
predpismi, musi ho vydat organ na to prisluny, musi vychadzat zo spolahlivo zisteného stavu veci a
musi obsahovat predpisané naleZitosti.

Podla § 47 ods. 2 spravneho poriadku vyrok obsahuje rozhodnutie vo veci s uvedenim ustanovenia
pravneho predpisu, podfa ktorého sa rozhodlo, pripadne aj rozhodnutie o povinnosti nahradit’ trovy
konania. Pokial sa v rozhodnuti uklada U&astnikovi konania povinnost na plnenie, spravny organ uréi
pre fiu lehotu; lehota nesmie byt kratsia, nez ustanovuje osobitny zakon.

Podla § 47 ods. 3 spravneho poriadku v oddvodneni rozhodnutia spréavny organ uvedie, ktoré
skutognosti boli podkladom na rozhodnutie, akymi Gvahami bol vedeny pri hodnoteni dokazov, ako
pouzil spravnu Uvahu pri pouZiti pravnych predpisov, na zaklade ktorych rozhodoval, a ako sa vyrovnal
s navrhmi a namietkami Géastnikov konania a s ich vyjadreniami k podkladom rozhodnutia.

Podla § 35 ods. 1 stavebného zdkona Gzemné konanie sa zafina na pisomny navrh Gcastnika, z
podnetu stavebného uUradu alebo iného organu $tatnej spravy. Navrh sa doloZi dokumentaciou
ustanovenou vykonavacimi predpismi k tomuto zakonu spracovanou opravnenou osobou (§ 45 ods. 4),
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a dokladmi ustanovenymi osobitnymi predpismi. V navrhu sa uvedie zoznam pravnickych oséb a
fyzickych oséb, ktori prichadzaju do ivahy ako U€astnici konania a st navrhovatelovi znami.

Podla § 37 ods. 1 stavebného zékona podkladom pre vydanie uzemného rozhodnutia st Gzemné plany
obci a zén. Ak pre (1zemie nebol spracovany Uzemny plan obce alebo zény, podkladom na vydanie
tuzemného rozhodnutia si spracované Uzemnoplanovacie podklady podfa § 3 a ostatné existujice
podklady podla § 7a; inak stavebny Urad obstarad v rozsahu nevyhnutnom na vydanie uzemného
rozhodnutia iné podklady, najmé skutoénosti ziskané vlastnym prieskumom alebo zistené pri miestnom
zistovani.

Podrla § 37 ods. 2 stavebného zakona stavebny Grad v izemnom konani posudi navrh predovsetkym z
hladiska starostlivosti o Zivotné prostredie a potrieb pozadovaného opatrenia v Uzemi a jeho désledkov;
preskiima navrh a jeho sulad s podkladmi podla odseku 1 a predchadzajuicimi rozhodnutiami o Gzemi,
posudi, ¢i vyhovuje vSeobecnym technickym poziadavkam na vystavbu a vSeobecne technickym
poziadavkam na stavby uzivané osobami s obmedzenou schopnostou pohybu, pripadne predpisom,
ktoré ustanovuju hygienické, protipoziarne podmienky, podmienky bezpeénosti prace a technickych
zariadeni, dopravné podmienky, podmienky ochrany prirody, starostlivosti o kultirne pamiatky, ochrany
polnohospodarskeho podneho fondu, lesného pddneho fondu a pod., pokial posudenie nepatri inym
organom.

Podla § 37 ods. 3 stavebného zakona stavebny urad v uzemnom konani zabezpeli stanoviska
dotknutych organov a ich vzajomny sulad a posudi vyjadrenia G€astnikov a ich namietky. Stavebny urad
neprihliadne na namietky a pripomienky, ktoré st v rozpore so schvalenou Uzemnoplanovacou
dokumentaciou.

Podla § 37 ods. 4 stavebného zakona ak stavebny urad po posideni navrhu podla odsekov 1 az 3 zisti,
e navrh alebo predloZzena dokumentacia nie je v sUlade s podkladmi podla odseku 1, s
predchadzajucimi Gzemnymi rozhodnutiami, so vSeobecnymi technickymi poziadavkami alebo s
predpismi uvedenymi v odseku 2, navrh zamietne.

Podla § 39 ods. 1 stavebného zakona v Gzemnom rozhodnuti vymedzi stavebny urad uzemie na
navrhovany ucel a uréi podmienky, ktorymi sa zabezpectia zaujmy spolo¢nosti v Uzemi, najma sulad s
cielmi a zamermi Uzemného planovania, vecna a ¢asova koordinacia jednotlivych stavieb a inych
opatreni v Uzemi a predovéetkym starostlivost o Zivotné prostredie véitane architektonickych a
urbanistickych hodnét v Gzemi, a rozhodne o namietkach U¢astnikov konania. V rozhodnuti o
umiestneni stavby si v oddvodnenych pripadoch stavebny Grad moéze vyhradit predlozenie
podrobnejsich podkladov, projektovej dokumentacie alebo jej ¢asti; podla nich méze dodatoéne uréit
dalsie podmienky, ktoré sa musia zahrnut do stavebného povolenia.

Podra § 39d ods. 1 stavebného zakona rozhodnutim o stavebnej uzavere sa vymedzuje GUzemie, v
ktorom sa do¢asne zakazuje alebo obmedzuje stavebna Cinnost, najma ak by mohla stazit' alebo
znemoznit’ budlce vyuzivanie Gzemia alebo jeho organizaciu podla pripravovaného Uzemného planu.

Podra § 39d ods. 2 stavebného zakona stavebnu uzaveru mozno urgit iba na nevyhnutne potrebny &as,
najviac véak na pat rokov odo dna pravoplatnosti rozhodnutia o stavebnej uzavere.

Podla § 39d ods. 3 stavebného zakona rozhodnutim o stavebnej uzavere nemozno zakazat ani
obmedzit' vykonavanie udrziavacich prac.

Podla § 39d ods. 4 stavebného zakona ak pominuli dévody, pre ktoré bolo vydané rozhodnutie o
stavebnej uzavere, alebo to isté Uzemie riesi schvaleny Uzemny plan zény, stavebny Urad zrusi
rozhodnutie aj bez navrhu. Ak bolo rozhodnutim zriadené vecné bremeno zapisané v katastri
nehnutelnosti po zrueni rozhodnutia alebo po uplynuti asu, na ktory bola obmedzena jeho platnost,
stavebny Urad poda navrh na jeho vymaz.

Podla § 40 ods. 2 stavebného zakona &as platnosti rozhodnutia o chranenej Casti krajiny, ako aj
rozhodnutia o stavebnej uzavere uréi stavebny urad. Ak sa platnost rozhodnutia nembze vopred ¢asove
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obmedzit, rozhodne stavebny Urad o skon&eni jeho platnosti, ak zanikne Gcel, na ktory bolo rozhodnutie
vydané.

Podla § 140 stavebného zakona ak nie je vyslovne ustanovené inak, vztahuji sa na konanie podla
tohto zakona véeobecné predpisy o spravnom konani.

Podla § 3 ods. 1 vyhlasky &. 453/2000 Z. z. navrh na vydanie Gzemného rozhodnutia obsahuje

a) meno, priezvisko (nazov) a adresu (sidlo) navrhovatela,

b) predmet izemného rozhodnutia so struénou charakteristikou Uzemia a spdsobu jeho doterajsieho
vyuzitia,

c) zoznam véetkych znamych Ggastnikov Uzemného konania,

d) druhy a parcelné &isla pozemkov podla katastra nehnutelnosti s uvedenim viastnickych a inych
prav, ktorych sa Gzemné rozhodnutie tyka, parcelné Cisla susednych pozemkov a susednych
stavieb,

e) ak ide o navrh na vydanie rozhodnutia o umiestneni stavby a o vyuziti Gzemia, suhlas vlastnika
pozemku, ak neméa navrhovatel k pozemku vlastnicke alebo iné pravo a pre navrhované opatrenie
sa pozemok neda vyvlastnit,

f) Gdaje o splneni podmienok uréenych dotknutymi organmi Statnej spravy, ak boli obstarané pred
podanim navrhu.

Podla § 3 ods. 2 vyhladky ¢. 453/2000 Z. z. ak ide o navrh na vydanie Gzemného rozhodnutia o
umiestneni liniovej stavby alebo v odévodnenych pripadoch aj zviast rozsiahlej stavby s velkym po¢tom
uéastnikov konania, Uzemného rozhodnutia o vyuziti (zemia, o chranenej ¢asti krajiny, o stavebnej
uzavere, ak sa tykaju rozsiahleho Uzemia, Udaje podla odseku 1 pism. ¢) a d) sa v navrhu neuvadzaju,
ale uvedie sa opis prebiehajlcich hranic uzemia.

Podrla § 3 ods. 3 vyhlasky ¢. 453/2000 Z. z. k navrhu na vydanie uzemného rozhodnutia sa prikladaju

a) situaény vykres su¢asného stavu Uzemia na podklade katastralnej mapy so zakreslenim predmetu
Uzemného rozhodnutia a jeho polohy s vyzna¢enim véazieb (G€inkov) na okolie; ak sa navrhuje
umiestnenie stavieb, vyuZitie Gzemia, stavebna uzavera, chranené Uzemie alebo ochranné pasmo
podla odseku 2, aj mapovy podklad v mierke 1:10 000 az 1:50 000 s vymedzenim hranic Gzemia,
ktoré je predmetom rozhodnutia a SirSich vztahov (ucinkov) k okoliu; situaény vykres a mapovy
podklad sa priklada v dvoch vyhotoveniach,

b) dokumentacia pre Uzemné rozhodnutie v dvoch vyhotoveniach vypracovana opravnenou osobou; v
pripadoch uvedenych v § 45 ods. 6 pism. a) zakona posta¢i dokumentéacia vypracovana osobou s
prisluénym odbornym vzdelanim,

c) rozhodnutia, stanoviska, vyjadrenia, sthlasy, posidenia alebo iné opatrenia dotknutych organov
Statnej spravy a obce,

d) zaveretné stanovisko o posudeni vplyvu stavby alebo &innosti na Zivotné prostredie alebo
rozhodnutie zo zistovacieho konania, ak bolo vydané,

e) doklady o rokovaniach s U€astnikmi Gzemného konania, ak sa konali pred podanim navrhu.

Podla § 3 ods. 7 vyhladky &. 453/2000 Z. z. navrh na vymedzenie chranenej &asti krajiny (chraneného
tzemia, ochranného pasma) alebo na vyhlasenie stavebnej uzavery obsahuje okrem nalezitosti podla
odsekov 1 az 3 dalsie podklady a dokumentaciu, z ktorych musia byt dostatoéne zrejmé najma

a) ddévody arozsah navrhovanych opatreni s presnym vecnym a izemnym vymedzenim navrhovanych
zakazov alebo obmedzeni,

b) désledky, aké budi mat navrhované opatrenia na funkéné a priestorové usporiadanie Uzemia s
navrhom potrebnych Uzemnotechnickych a organiza¢nych opatreni,

c) predpokladany ¢as trvania navrhovaného opatrenia alebo oznamenie, Ze platnost rozhodnutia
nemozno ¢asovo obmedzit'

Podla § 4 ods. 1 vyhlasky &. 453/2000 Z. z. uzemné rozhodnutie obsahuje okrem vSeobecnych
nalezitosti
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a) meno, priezvisko (nazov) a adresu (sidlo) navrhovatela a ostatnych G¢astnikov konania,

b) druh, G&el a struény opis predmetu zemného rozhodnutia,

c) druhy a parcelné &isla pozemkov podra katastra nehnutelnosti, na ktorych sa predmet tzemného
rozhodnutia umiestiuje; ak ide o pripady uvedené v § 36 ods. 4 zékona, postati opis Uzemia,

d) podmienky podla druhu Gzemného rozhodnutia ustanovené v § 39 az 39d zakona,

e) dalsie podmienky, ktorymi sa zabezpedi ochrana verejnych zaujmov a pravom chranenych zaujmov
Gcastnikov konania,

f) rozhodnutie o namietkach G¢astnikov konania,

g) dobu platnosti rozhodnutia.

Podla § 4 ods. 2 vyhlasky €. 453/2000 Z. z. k uzemnému rozhodnutiu pripoji stavebny urad overeny
situaény vykres so zakreslenim predmetu izemného rozhodnutia na podklade katastralnej mapy alebo
mapovy podklad vypracovany podla § 3 ods. 3 pism. a).

Z predlozeného spisového materidlu je zrejmé, Ze stavebny urad na zaklade navrhu obce Horna Lehota
viedol Uzemné konanie o stavebnej uzavere. Stavebna uzavera, vyhlasena uzemnym rozhodnutim je
instititom do&asného charakteru. Uzemnym rozhodnutim sa na Uzemi, ktoré presne vymedzuje,
zakazuje alebo obmedzuje stavebna &innost. Pouziva sa najmé ako nastroj, zabezpecujuci buduce
vyuzitie Gzemia alebo jeho organizaciu v sulade s cielmi a zamermi uzemneho planovania sledovanymi
pripravovanym Gzemnym planom. Rozsah, obsah a podmienky zakazu alebo obmedzenia stavebnej
ginnosti na vymedzenom Uzemi (novostavby, zmeny stavby podla druhu, GEelu a pod.) musia byt
v rozhodnuti zrozumitelne $pecifikované. Podla zakona nie je pripustné zakazat alebo obmedzit
vykonavanie udrziavacich prac na stavbach existujucich vo vymedzenom uzemi, a to aj so zretefom na
ustanovenie § 86 ods. 1 stavebného zakona, z ktorého vyplyva povinnost' vlastnika udrZiavat stavbu v
dobrom stavebnom stave tak, aby nevznikalo nebezpeéenstvo poziarnych a hygienickych zavad, aby
nedochadzalo k jej znehodnoteniu alebo ohrozeniu jej vzhladu a aby sa €o najviac predizila jej
uzivatelnost.

V zmysle § 39d ods. 1 stavebného zakona rozhodnutim o stavebnej uzavere sa vymedzuje Uzemie,
v ktorom sa dodasne zakazuje alebo obmedzuje stavebna ¢&innost, najma ak by mohla stazit alebo
znemoznit budice vyuzivanie Uzemia alebo jeho organizaciu podla pripravovaného zemného planu.
Z predlozeného spisového materialu nie je zrejmé splnenie zakonnej podmienky pre vyhlasenie
stavebnej uzévery ato, Ze stavebna &innost by mohla stazit alebo znemozZnit budice vyuZivanie
Gzemia. Stavebny urad v Uzemnom rozhodnuti uviedol, Zze ,stavebna uzavera sa povoluje na
nevyhnutne potrebny ¢as do nadobudnutia G¢innosti véeobecne zavazného nariadenia obce Horna
Lehota, ktorym bude schvéleny t.&. obstardvany Uzemny plan obce avyhlasena zavazna Cast
Gzemného planu Horna Lehota“. Odvolaciemu organu, uéastnikom konania a stavebnému dradu je
jasné, ze obec Horna Lehota obstardva Uzemnoplanovaciu dokumentaciu od roku 2018. Navrh na
vydanie Uzemného rozhodnutia o stavebnej uzévere ako aj samotné rozhodnutie stavebného dradu
vychadza z podkladu, ktorym je jej obstaravanie. Ani navrhovatel ani stavebny urad nezabezpedili také
podklady, ktoré by preukazovali existenciu takych stavebnych &innosti, ktoré by mohli stazit alebo
znemoznit budiice vyuzivanie (izemia alebo jeho organizaciu podla obstaravaného izemného planu.
Odvolaci organ zastava nazor, Zze samotny fakt obstaravania Uzemnoplanovacej dokumentacie
nepostaduje k vyhlaseniu stavebnej uzavery. PriloZzena dokumentacia obsahuje zoznam parcelnych
isel pozemkov a situaéné vykresy Uzemi, ktorych sa ma stavebna uzavera dotykat. Tato vak prave
neobsahuje zasadny podklad pre rozhodnutie a to je preukazanie, ze stavebna Cinnost by mohla stazit
alebo znemoznit buduce vyuZivanie Uzemia alebo jeho organizaciu podla pripravovaného uzemného
planu. Skutoénost, ze nekoordinovanou vystavbou viastnikov jednotlivych pozemkov méze dojst
k obmedzeniu resp. k stazeniu buduceho vyuzivania pozemkov, nebola zo strany navrhovatela ani
stavebnym Uradom preukazana. Z uvedenych skutognosti vyplyva, Zze stavebny Urad nedostato¢ne
skumal, &i si splnené podmienky pre vyhlasenie stavebnej uzavery dané zakonom, Bez splnenia
zékonnych podmienok nemozno uvedeny intitat, zasahujuci do prav vlastnikov pozemkov vyraznou
mierou, realizovat.

Ustanovenie § 35 ods. 1 stavebného zadkona a § 3 ods. 1, 2, 3 a7 vyhlasky ¢&. 453/2000 Z. z.
podrobnejsie vymedzuju obsah navrhu na vydanie Uzemného rozhodnutia resp. navrhu na vyhlasenie
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stavebnej uzavery. Medzi $pecifické poziadavky na navrh na vyhlasenie stavebnej uzavery patri aj
poziadavka, ze navrh na vyhlasenie stavebnej uzavery obsahuje okrem néleZitosti podfa § 3 ods. 1 az
3 vyhlagky &. 453/2000 Z. z. aj dalie podklady a dokumentéciu, z ktorych musia byt zrejmé najma a)
doévody a rozsah navrhovanych opatreni s presnym vecnym a Uzemnym vymedzenim navrhovanych
zakazov alebo obmedzeni, b) désledky, aké budi mat’ navrhované opatrenia na funkéne a priestorove
usporiadanie Uzemia s navrhom potrebnych Gzemnotechnickych a organizanych opatreni, c)
predpokladany éas trvania navrhovaného opatrenia alebo oznamenie, Ze platnost rozhodnutia nemozno
gasovo obmedzit (§ 3 ods. 7 vyhlasky &. 453/2000 Z. z.). Stavebny urad vo vyrokovej ¢asti rozhodnutia
uviedol dosledky, aké budi mat navrhované opatrenia na funk&né a priestorové usporiadanie Gzemia s
navrhom potrebnych Gizemnotechnickych a organizaénych opatreni tak, Ze ,Navrhované opatrenie bude
mat' za nasledok stimenie neorganizovanej a nekoncepénej vystavby novych objektov rekreacnych
chat, domov a ostatnych rekreaénych zariadeni vratane vitanych studni, spevnenych pléch a ostatnych
zariadeni technickej infrastruktury* a vymenoval stavebné ¢innosti, na ktoré sa zakaz nevztahuje. Takto
vymedzené désledky navrhovanych opatreni na funkéné a priestorové usporiadanie (izemia a navrhom
potrebnych Gzemnotechnickych a organizaénych opatreni nemozZno povazovat za dostato¢né.

Dalej odvolaci organ z administrativneho spisu zistil také procesné pochybenia, pre ktoré bolo potrebné
rozhodnutie zrugit a to, ze zoznam parcelnych &isel pozemkov uréenych na stavebnl uzaveru
predlozenych spolu s dokumentaciou pre Gzemné rozhodnutie bol upraveny, avsak zo spisu nie je
zrejmé, kedy bol takyto podklad do spisu vlioZeny a rovnako nie je zrejmé, ktory z tychto zoznamov tvori
sucast dokumentacie pre Uzemné rozhodnutie.

Zaroven k izemnému rozhodnutiu o stavebnej uzévere nie je pripojeny overeny situacny vykres so
zakreslenim predmetu Gzemného rozhodnutia tak, ako to uklada ustanovenie § 4 ods. 2 vyhlasky ¢.
453/2000 Z.z.

Stavebny urad dorugoval G¢astnikom konania oznamenie o zatati Gzemného konania ako aj izemné
rozhodnutie verejnou vyhlaskou. V ¢ase odvolacieho konania nebolo mozné odvolacim organom Zzistit,
&i boli tieto listiny zverejnené na elektronickej Gradnej tabuli spravneho organu a €i ich sucastou bola aj
priloha situaéného vykresu Gzemie.

Vyzvy stavebného Uradu na doplnenie podkladov nemaju vykazané jej doruCenie navrhovatelovi,
zaroven oznamenie o zadati Uzemného konania nema vykdzané dorucenie dotknutym organom.
Doruéovanie pisomnosti v spravnom konani predstavuje Gkon, prostrednictvom ktorého spravny organ
oznamuje urcité skutoénosti ¢astnikovi konania alebo inym osobam. S problematikou dorucovania do
znagnej miery suvisi neruseny a efektivny priebeh konania. Vyznam tohto Ukonu je mimoriadny, a to
predovéetkym z dvoch ddvodov. Prostrednictvom doruovania sa zabezpecuje komunikacia medzi
G&astnikmi a inymi subjektmi na jednej strane a spravnym organom na strane druhej. Druha rovina
vyznamu doruéovania spociva v dosledkoch, ktoré st spojené s tymto ukonom (napr. zaciatok plynutia
roznych procesnych lehét, s doru¢ovanim st spojené uplatnenia zakladnych pravidiel konania, najma
zasady rovnosti U&astnikov, rychlosti a hospodarnosti konania apod.). Zaroven druha vyzva
stavebného Uradu spocivala okrem iného aj v predloZeni rozhodnutia zo zistovacieho konania podla
zakona &. 24/2006 Z.z., o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie, v zneni neskor$ich predpisov ku
konceptu izemného pléanu obce. Odvolaci organ uvadza, Zze predmetné rozhodnutie, na ktoré stavebny
Grad v odévodneni rozhodnutia aj poukazuje, sa netyka stavebnej uzavery, pretoze tento typ izemného
konania a rozhodnutia nie je éinnostou, ktora posudzovaniu vplyvov na Zivotné prostredie nepodlieha.
V spise sa nachadzaju volne viozené listiny, rézne e- mailové komunikacie, z ktorych nie je mozne zistit
kedy a kym boli viozené do spisu, ¢i podanie urobené e-mailom bolo do troch dni doru¢ené stavebnemu
dradu listinnym spdsobom alebo elektronicky so zaru¢enym elektronickym podpisom. Takéto vedenie
administrativneho spisu sposobilo jeho neprehladnost. Podla § 6 ods. 3 vyhlasky MV SR €. 410/2015
Z.z., o podrobnostiach vykonu spravy registratiry organov verejnej moci a o tvorbe spisu (dalej len
vyhlaska 6. 410/2015 Z.z.) prijaty neelektronicky zaznam sa oznacuje odtlackom prezentagnej peciatky,
ktora obsahuje nazov pévodcu, datum prijatia zaznamu, ¢&islo zaznamu, ¢islo spisu, pocet priloh a
oznaéenie spracovatela. Odtlatkom prezentaénej peciatky sa oznaduje aj neelektronicky zaznam
vzniknuty zaru¢enou konverziou z pévodného elektronického zaznamu. Vzor prezentatnej peciatky je
uvedeny v prilohe ¢. 1 uvedenej vyhlasky. Podla § 11 ods. 1, ods. 2, ods. 6 vyhlasky spis tvori spisovy
obal, registratirne zaznamy a obsah spisu. Spis sa vytvara spajanim registratirnych zaznamov, ktoré
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sa viazu k tej istej veci. Spis sa vytvara ako elektronicky spis, neelektronicky spis alebo kombinovany
spis. Spisovy obal je neoddelitelnou sucastou spisu, do ktorého sa zakladaju jednotlivé registratirne
zaznamy spolu s prilohami a obsah spisu. Spisovy obal obsahuje nazov pdvodcu, nazov jeho
organizaénej zlozky, &islo spisu, vec, registraturnu znaéku, znak hodnoty a lehotu uloZenia, datum
uzatvorenia spisu, meno a priezvisko spracovatela a oznafenie ,Spisovy obal”. Pre spisy, ktoré
obsahuju iba elektronické registraturne zaznamy, sa spisovy obal nevyhotovuje. Obsah spisu je
neoddelitelnou stéastou spisu a obsahuje poradové &islo registratirneho zaznamu, datum jeho prijatia
alebo odoslania, oznaéenie odosielatela alebo adresata, vec a pocet priloh, spésob a datum vybavenia.
Spracovatel vytvara obsah spisu priebezne. Vzor obsahu spisu je uvedeny v prilohe ¢. 2 uvedenej
vyhlasky.

Regiondlny Urad dodava, Ze stavebny urad sa nevysporiadal s namietkou zaujatosti stavebnéeho Gradu
Horna Lehota.

Odvolaci organ v odvolacom konani podfa § 34 ods. 5 spravneho poriadku hodnotil dokazy podfa svojej
Gvahy a to kazdy dokaz jednotlivo a véetky dokazy v ich vzajomnej suvislosti, pricom bol povinny v
stlade s § 32 spravneho poriadku dospiet k presnému a Gplnému zisteniu skutocného stavu veci a za
tym Gcelom si obstarat potrebné doklady pre rozhodnutie. Preskumal podané odvolania, nimi napadnuté
rozhodnutie a cely spisovy material predloZzeny v predmetnej veci na tunajsi Grad, ¢i bolo napadnuté
rozhodnutie vydané v stlade s hmotnopravnymi ustanoveniami stavebného zakona, ¢i pri jeho vydani
bolo dodrzané ustanovenie § 46 spravneho poriadku.

K samotnym dévodom odvolaniam regiondlny Grad uvadza, Ze sa v podstatnej miere s nimi stotoznil.
Nestotoznil sa v3ak stym, Ze rozhodnutie vydal neprislusny organ. Na vydanie predmetného
rozhodnutia Okresny Urad Banska Bystrica, odbor vystavby a bytovej politiky ur€il listinou €. OU-BB-
OVBP-2023/043474-002 zo dna 25.09.2023 ako stavebny Urad v danej veci konat stavebny Grad mesta
Brezno. Predmetné uréenie bolo preskimavané Krajskou prokuratirou v Banskej Bystrici
prokuratorskym prieskumom a neboli uplatnené prostriedky prokuratorského dozoru. Dalej sa odvolaci
organ nestotoznil s odvolacou namietkou, Ze stavebna uzavera nebola vyhlédsena na celé katastréine
GUzemie obce Hornd Lehota. Stavebny zakon ani vykonavacia vyhlaska k nemu, vo svojich
ustanoveniach neuklada uveden( skuto&nost. A napokon sa odvolaci organ nestotoznil s namietkou,
ktora sa tykala oznamovania rozhodnutia doru¢enim Géastnikom konania. Pokial stavebny drad oznamil
zadatie Uzemného konania verejnou vyhlaskou, tak aj rozhodnutie vo veci musi doruéit rovnakym
spdsobom, aby nedoslo k ukrateniu prav ostatnych ucastnikov konania.

Zaverom odvolaci organ dodava, Ze podané zZiadosti jednotlivych G(¢astnikov konania
(stavebnikov) o vydanie izemnych rozhodnuti resp. stavebnych povoleni taktiezZ nemo6zu byt dovodom
na vydanie rozhodnutia o stavebnej uzavere a prerusenie takychto konani z dévodu predbeznej otazky
- konania o stavebnej uzavere, nie je suladné so zékonom a nedévodné.

Regionalny trad zistil, Ze v konani ako aj pri vydavani odvolaniami napadnutého rozhodnutia stavebny
drad nepostupoval dostatoéne v sulade so zakonom, nezistl skutony stav veci arozhodnutie
nedostatoéne zdévodnil, preto rozhodol tak, ako to je vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia uvedené.

Poucenie:

Toto rozhodnutie je kone&né a podla § 59 ods. 4 zékona ¢&. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni
neskorsich predpisov nie je mozné podat proti nemu odvolanie a nie je preskimatelné sudom podla
Spravneho sudneho poriadku.

Regionalneho Uradu pre uzemné
planovanie a vystavbu Banska
Bystrica

Regionalny rad pre Gzemné plinovanie a vystavbu Bansk4 Bystrica | Partizénska cesta 6626/3 | 974 01 Banska Bystrica |
1E0: 54669464 | Slovenska republika
tel.: + 421 48 2830100 | www.stavebnyurad.gov.sk

Strana 14z 16



Cislo rozhodnutia: 03848/2024-17.1

Toto rozhodnutie sa G&astnikom konania dorucuje verejnou vyhlaskou podla § 42 ods. 2 zékona &.
50/1976 Zb. o Gzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorsich
predplsov v st&innosti s § 26 ods. 2 z&kona &. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok)
v zneni neskorsich predpisov a musi byt vyvesené po dobu 15 dni na Uradnej tabuli spravneho organu.
Posledny den tejto lehoty je dilom dorugenia. Zaroveii bude toto rozhodnutie zverejnené na webovom
sidle Uradu pre uzemné planovania a vystavbu Slovenskej republiky https://stavebnyurad.gov.sk/o-
urade/uradna-tabula.

Podla § 26 ods. 2 spravneho poriadku diiom oznamenia tohto rozhodnutia je 15-ty den vyvesenia
verejnej vyhlasky na Gradnej tabuli Regiondlneho dradu pre uzemneé planovanie a vystavbu Banska
Bystrica.

Podla § 26 ods. 2 spravneho poriadku bude tato verejna vyhlaska zverejnena zaroven na Uradnej tabuli
Mesta Brezno a Obce Horna Lehota zverejnenim rovnopisu tejto verejnej vyhlasky s vyznaenou dobou
zverejnenia na Uradnej tabuli.

Podla § 34 ods. 2 pism. a) zakona &. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu pdsobnosti organov
verejnej moci a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (zékon o e-Governmente) v zneni neskorsich
predpisov tento elektromcky Gradny dokument bude zverejneny na elektronickej Uradnej tabuli na
webovom sidle spravcu ,Centralnej elektronickej Uradnej tabule” https://cuet.slovensko.sk/

// 7 35727’

Datum vyvesenia .... ;
Odtlaéok uradnej peélatky a pOdeS opravnenej osoby
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Qdtlacok uradnej peciatky a podpis opravnenej osoby

Doruéi sa

Ugastnikom konania — fyzickym a pravnickym osobam, ktorych vlastnicke alebo iné prava k pozemkom
a stavbam mézu byt rozhodnutim priamo dotknuté v konani sa uvedené rozhodnutie doru€uje verejnou
vyhlaskou.

Na vedomie:

Milan Horéiak, bytom Holi¢ska 7, 851 05 Bratislava

Martin Styk, bytom 29. augusta 1499/22, 974 01 Banska Bystrica v zast. SUCHY & PARTNERS,
advokatska kancelaria, Horna 70/13, 974 01 Banska Bystrica

Peter Krajcir, bytom Jasenova 373/13, 900 43 Hamuliakovo

PhDr. Boris Petrik, bytom Veternicova 14, 841 05 Bratislava

Ondrej Demian, bytom Stiavni¢ka 570/60, 976 81 Podbrezova

Ing. Ondrej Petrik, Poto&na 654/7, 976 11 Selce v zast. Hriadel - Heger & Partners s.r.o., Odborarska
21, 831 02 Bratislava

Mgr. Marek Stancik, bytom Cernakova 2046/8, 977 01 Brezno

Mgr. Lujza Michalovi¢ova, bytom Straz 223/3A, 960 01 Zvolen

KK Corp, s.r.o., Nam. SNP 17, Banska Bystrica v zast. Podhorsky & Partners, s.r.o., Mlynské Nivy 53,
Bratislava

Eva Michalovi¢ova, bytom Nad Plazou 14554/29, 974 01 Banska Bystrica

Tatiana Michalovi¢ova, bytom He&kova 1251/13, 974 01 Banska Bystrica
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Bc. Milan Koleni¢, bytom Fialkova 5561/9, 903 01 Senec

Denisa Kominkova, bytom Pankichova 1585/5, 851 04 Bratislava v zast. Roman Miskar — RM
FINANCE & ESTATE, Nam. L. Stara 10, 974 05 Banska Bystrica

Graphic Heaven, s.r.o., Kfenova 438/7, 162 00 Praha, CR v zast. Roman Miskar — RM FINANCE &
ESTATE, Nam. L. Stara 10, 974 05 Banska Bystrica

Obec Horna Lehota — starosta obce, &. 99, 976 81 Horna Lehota

Obec Dolna Lehota — starostka obce, ¢. 162, 976 98 Podbrezova — Lopej

Mesto Brezno, Nam. gen. M. R. Stefanika 1, 977 01 Brezno

SPF Budkova 36, 811 04 Bratislava

SSD, a.s., Pri Raj¢ianke 2927/8, 010 47 Zilina

SPP-D, a.s., Mlynské nivy 44/b, 825 11 Bratislava

StVPS, a.s., Partizanska cesta 5, 974 01 Banska Bystrica

ST, a.s., Bajkalska 28, 821 09 Bratislava

StVS, a.s., Partizanska cesta 5, 974 01 Banska Bystrica

OU Brezno — 0SZP-OPaK, 8VS, OH, posudzovanie vplyvov na ZP, Nam. gen. M. R. Stefanika 40,
977 01 Brezno

oU Brezno — odbor krizového riadenia, Nam. gen. M. R. Stefanika 40, 977 01 Brezno
OU Brezno - PLO, Nam. gen. M. R. Stefanika 40, 977 01 Brezno

OU Brezno - odbor katastralny, Brezenska 4, 977 01 Brezno

OU Brezno — CDaPK, Nam. gen. M. R. Stefanika 40, 977 01 Brezno

RU VZ Banska Bystrica, Cesta k nemocnici 1, 975 56 Banska Bystrica

OR HaZZ Brezno, Razusova 18, 977 01 Brezno

Lesy SR, §.p., OZ Horehronie, Hlavna 245/72, 976 52 Cierny Balog

SVP, §.p., Martinska 49, 821 01 Bratislava

BB RSC, a.s., Majerska cesta 3635/94, 974 96 Banska Bystrica

BB SK, uzemné planovanie, SNP 23, 974 01 Banska Bystrica

KPU, Lazovné 8, 975 65 Banska Bystrica

RVaPS, Skuteckého 19, 974 00 Banska Bystrica

Dopravny Urad, Letisko M. R. Stefanika, 823 05 Bratislava

Obvodny bansky Urad v Banskej Bystrici, 9. maja 2, 975 90 Banska Bystrica

Statny geologicky ustav Dionyza Stura, Mlynska dolina 1, 817 04 Bratislava 11
Orange Slovensko, a.s., Metodova 8, 821 08 Bratislava

02 Networks, s.r.o., Einsteinova 24, 851 01 Bratislava

MV SR, Drienovéa 22, 826 86 Bratislava

MO SR, Kutuzovova 8, 832 47 Bratislava

MD SR (drahovy stavebny urad), Nam. slobody 6, 810 05 Bratislava

MZP SR, Nam. L. Stara 1, 812 35 Bratislava

NASES, Trnavska cesta 100, 821 01 Bratislava

Towercom, a.s., Cesta na Kamzik 14, 831 01 Bratislava

S-NAPANT, Partizanska cesta 69, 974 98 Banska Bystrica
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